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Absztrakt

Dolgozatunk tobb kérdés koriiljarasat tiizi ki célul. Az els6 részben bemutatjuk, melyek
napjainkban a szubkultira-kutatds kiindulépontjaul szolgdlé szubkultira-felfogasok. A
terminoldgiai kérdés targyaldsat kovetden bemutatunk néhdny publikalt hazai empirikus
szubkultira-kutatdst. Dolgozatunk mdsodik részében felvazoljuk, tapasztalataink szerint
milyen céllal és milyen mddszertani hattérrel lehetséges szubkultira-kutatasokat végezni.
Dolgozatunk zar6 fejezetében betekintést nydjtunk egy Magyarorszdgon kevéssé ismert

csoport, az onmagukat goth-oknak nevezd kozosség hazai és nemzetkozi vizsgalataiba.



Bevezetés

A tarsadalmakban jelen 1évo sokféle érték és értékrend egyik jele, hogy az egyének
kiilonbozd jellemzOk mentén tudatosan vagy nem tudatosan csoportokba szervezddnek.
Bizonyos esetekben a csoportszervezd tényezok erdsek, identitdst adnak, esetleg sajatos
szokdsokat alakitanak ki a csoport tagjai, €s kiilsd jegyeikben is hordozzak hovatartozasuk
jelképeit. Az ilyen esetekben elképzelhetd, hogy a csoport nem egyszerlien egy zart kozosség
meghatarozhat6 1étszammal, hanem kulturélis jellemzokkel is rendelkezik, értékrendje terjed.
A fejlodés egy késObbi fokdn mar az is meglehet, hogy olyan csoportosuldssa alakul at a
kozosség, hogy a tarsadalomkutatok (tarsadalomrol, értékekrdl, kultirardl, szubkultdrardl
alkotott felfogasuk korlatai kozé szorulva) a ,szubkultira” cimkét tarsitjdk a tagok
Osszességéhez.

Attdl tartunk, tdl sokszor alkalmaztidk mér a fogalmat tarsadalmi csoportokra olyan
esetekben is, amikor, (dontéen az ifjisdghoz kotdédden) pusztin divatjelenségek mentén
szervezddd kozosségekrol 1évén szo, igen hamar felbomlott az adott csoport ahhoz, hogy
egyaltalan megérje a réla sz6l6 szaktudomanyos elemzések elkészitése.

A fogalom ezzel egyiitt nem tiint el a tarsadalommal foglalkozé kutaték székincsébol,
taldn azért mert a kifejezéshez (legaldbbis a magyar nyelvben, és legaldbbis véleményiink
szerint) olyan mellékizek kapcsolédtak, mint kiilonlegesség, a tomegkultiirdval valo
szembendllds, beavatatlanok eldl elrejtett szellemi értékek.

Az éltalunk attekintett empirikus kutatdsok alapjan meglatasunk szerint a magyar nyelvi
kutat6i hagyoményban két f6 erdvonal befolydsolta/befolydsolja a vizsgélatokat. Az egyik
allaspont szerint a szubkultira fogalma Osszefiiggésbe hozhat6 a tdrsadalmi normdék
szandékos és tudatos megsértésével. Igy a szubkultirdhoz tartozék devidnsak. A madsik
allaspont szerint a szubkultirdk szervezddése a fiatalokhoz kothetd, igy a szubkultdrak
kutatdsa mintegy az ifjisdgkutatds része.

Ettd] valamelyest eltér az angolszasz szubkultira-felfogasi hagyomany, melyben maér az
1970-es évek végétdl erds kritika érte a normaszegésként meghatarozott szubkultirét, és ugy
tlinik, egyre inkabb a kultiira-szertiség hangsilyozdsa a meghatdrozé irdny. Dolgozatunkban
éppen ezért tartottuk helyesnek, hogy a kutatdsi lehetdéségeket bemutaté masodik részt

megeldzden szoljunk a szubkultira-értelmezésekrol.



1. A szubkultira fogalma. Empirikus szubkultira-kutatdsok Magyarorszagon

1.1 A szubkultira fogalma, jelentésvaltozatai

1.1.1 A szubkultira mint deviancia, a tirsadalmi normdk megsértése

A szubkultirak elsé elméleteit az 1950-es években Amerikai Egyesiilt Allamokban,
majd az 1960-70-es években Nagy Britannidban miikodd kutatécsoportok alkottdk meg. A
fogalom jelentésvéltozdsainak bemutatdsidban Albert K. Cohen: 1955-6s tanulmédnyat (A
General Theory of Subcultures. In: Deliquent boys, 1llinois 1955, magyar nyelven Id. Cohen,
1969) emlitjiik meg. A szocidlpszicholdgiai kiindul6pontot alkalmazé Cohen szerint az egyén
minden cselekvése valamilyen probléma megoldédsara irdnyul. A tdrsadalomban az egyre
megujulé problémak ujszerii megolddsokat kivannak. A cselekvés megoldasat tobb tényezo
hatdrolja be. Az egyik tényez0 a szituici6: ,Ez az a vildg, amelyben éliink, és ahol
elhelyezkediink e vildgon beliil” (Cohen 1969, 271). A mésodik tényez6 a vonatkoztatdsi
halézat: az értékrend, amit vallunk, az a ,szemiiveg”, amin keresztiil a tényeket nézziik,
felfogjuk, cselekedeteinket eltervezziik. Ide tartoznak példaul az erkdlcsi normak. Az, hogy a
kiillonbozd tarsadalmi helyzetli egyének (szitudcid) kiillonbozé normdiknak megfeleléen
(vonatkoztatdsi hdlozat) cselekszenek. Cohen szerint az egyén tarsadalmi bedgyazottsidga
dontéen hat cselekvéseire: az egyén a felmeriilt, meg nem oldhat6 problémak megoldasa
érdekében kilép abbdl a csoportbdl, amelyben éppen van, olyan egyéneket keres, akiknek
hasonl6 alkalmazkodasi problémdjuk van, ez pedig elvezet a szubkultirak kialakuldsahoz: ,,Uj
kultdraformék felmeriilésének donto feltétele hasonlé alkalmazkoddasi problémékkal kiiszkodo
tobb olyan cselekvd személy létezése, akik tényleges interakcioban allnak egymassal” (Cohen

1969, 273). Ennek az elképzelésnek a nyomadn alakitja ki Cohen szubkultira-felfogasat:

,»(...) ilyen médon sziinteleniil megteremtik, djjateremtik és médositjak a kulttirat, amikor csak
az egyének megérzik egymasban a hasonlé koriilmények 4altal 1étrehozott hasonlé sziikségleteket
(...) Az effajta szubkulturdlis rendszer (...) tulélheti a megteremtésében részt vett egyéneket, de

csupan amig kielégiti a megteremtdk utédainak sziikségleteit” (Cohen 1969, 279).

A szerz6 megnevezi a szubkultirdk miikodésének néhdny ,kisérd jelenségét’:
csoportszolidaritds a tagok kozott, a csoport tagjainak fokozott interakcidja, a csoport

hangsulyozott kiilonalldsa; utolsoként pedig hangsulyozza, hogy az 1j csoportokban a tagok



statusrendszere (elismertségiik, jutalmazasuk, megitélésiik) atalakul a kordbbi csoportban
tapasztaltakhoz képest, amelyikbe tartoztak. Cohen a fogalom megjelenésekor a
szubkulturdkat a normdlis—devidns kettdsségben értelmezi: a szubkultira devidns a tarsadalmi
normakhoz képest, a szubkultirdkat a blindzéssel, erkolcstelenséggel azonositja.

A magyar tarsadalomban jelen 1€v6, szubkultiraknak nevezett csoportok elsé vizsgalatai
Réacz Jozsef nevéhez kotddnek. A Cohen dltal bemutatott gondolatmenet hagyoménya él a
kutatd Ifjusdgi (szub)kultirdk, intézmények, deviancidk ciml vdlogatott tanulmanykotetének
(Racz 1998) tobb {rdsdban. Az Ifjiisdgi marginalizdcio, ifjusdgi szubkultiirdk cimi
tanulmanyban (Racz, 1998a) a szubkultirdkat a ,tarsadalmi rend szimbolikus megsértései”-
nek nevezi (Racz 1998a, 137). Racz Jozsef felfogdsdban ,,A szubkultira olyan
preferenciaviszony, amely magaban foglalja a kulturdlis izlést és stilust (lasd szimbolikus
kommunikécidjat és iizeneteit), de viselkedési tényezdket is” (Racz 1998a, 138). A szerzd a
szubkulturdk jellemzését és bemutatdsat ifjusdgszocioldgiai keretben helyezi el. Ez a
koriilmény igen lényeges pont, ezért nevezi a szubkultirdkat ,,szocializacidés utvonal’-nak
(Récz 1998a, 137), vagy jellemzi olyan értékeknek, ,,amelyek esetleg szemben &llnak a
felnottek normaival” (Racz 1998a, 138).

A téarsadalmi normdkkal szembeni devianciaként értelmezett szubkultira—felfogédssal
jellemezhetd Piczil Marta tanulmdanya (Piczil 2002). Bevezetdjében a szubkultardk 1€tét 6 is a
tarsadalmi deviancidk bemutatdsdhoz kozeliti: ,,A szubkultdrdkkal kapcsolatos elméleti
felvetések és kutatdsok a deviancidk szocioldgidjanak igen fontos részét képezik™” (Piczil
2002, 43). Thoma Laszl6 tanulményat idézve (A ldzado kamasz, Kritika 1982, 4, 8) bemutatja,
hogy a szubkultira fogalmdnak értelmezése mar az 1980-as évek magyarorszagi
szociologidjanak is része volt. Szubkultira-meghatdrozasdban Piczil Méarta részben a Thoma-
tanulmanybdl merit, részben pedig a tdrsadalmi értékrend pluralitdsat, soksziniiségét

hangsilyozva jellemzi a szubkultirdkat:

,»A szubkultira egy nagyobb tarsadalmon beliil €16 kisebb csoportok kultirgjat jelenti. Ennek a
kultirdnak megvannak a sajat normdi, hiedelmei és értékei, melyek eltérhetnek a tobbség
kulturdlis értékeitdl, de nem feltétleniil a devidns viselkedés irdnyaba. A szubkultirdk tehat a

tdrsadalomban, nem pedig azon kiviil 1éteznek.” (Piczil 2002, 43)

Kiemeli ezen kiviil, hogy a szubkultirdk nem feltétleniil rejtenek devidns vagy karos

magatartast.



Meglepé ugyanakkor, hogy a tdg szubkultirafelfogds ellenére a szerzé (noha bd
évtizeddel a rendszervaltozas utan irta tanulmanyét) felfogasa illusztrdlasara, aldtdmasztasira
nem emlit egyetlen 0j szubkultirdt sem. Az éltala emlitett példak a klasszikus empirikus
kutatdsokbol szarmaznak: Albert K. Cohen blin6z0 fiatalok korében végzett vizsgalatait idézi,
és Racz Jozsef kutatdsait (a konkrét példak: Piczil 2002, 45-51). Ertékelés-mentességet célzé
szubkultura-fogalmét a szerzOnek az a megjegyzése is gyengiti, hogy a rendszervaltds 6ta az
értékbizonytalan tarsadalomban ,,emelkedOben van a devidns szubkultdrdk szdma is” (Piczil

2002, 52).

1. 1. 2 Ertékelés-mentes, tag szubkultira—felfogasok

Taylor R. L. Szubkultirdk és ellenkultiirdk (Taylor 2002) cimi {rdsdban a szubkultdra-

értelmezés sokféle lehetdségét foglalja Ossze, és egy igen tdg szubkultira-felfogas mellett all

ki:

,Legelterjedtebb haszndlatdban a szubkultira egy olyan csoport megkiilonboztetd normdira,
értékeire, hiedelmeire és életstilusara utal, amely elhatdrolddott mds csoportoktél, s attdl a

nagyobb kulturlis és normativ rendszertdl, melynek része” (Taylor 2002, 361)

,»Bgy tarsadalom szocidlis differencidléddsa elOsegiti a szubkultirdk kialakuldsat. Minél
Osszetettebb egy kultira, és minél heterogénebb a populécid, anndl tobb szubkultira 1étezik.”

(Taylor 2002, 362).

Taylor szerint a pontos szubkultira-meghatdarozast neheziti, hogy nincsenek éles hatarok
az ilyen csoportok, valamint az azokat koriilvevd kulturdlis rendszer és normahdlézat kozott:
az etnikai szubkultirdk j6l meghatdrozhatéak csoportidentitds, szokdsok, nyelv alapjan; az
ifjisagi szubkultirdk mar kevéssé. Taylor az 1980-as évek szubkultira-kutatdsait idézve
megéllapitja, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban (részben a nagy szdmii bevandorl6
hatasara) az idézett idoszakban 125 etnikai és 1200 vallasi szubkultira létezett. Ennek
nyomdn jut arra a kovetkeztetésre, hogy ,,A szubkultirdk sokszor hasonld tarsadalmi
statusszal rendelkezd egyének kozotti kiilonféle interakcios vagy egyéni sémakbol alakulnak
ki.” (Taylor 2002, 363) Az azonos kord, anyagi helyzet{i, tarsadalmi osztdlyd, nemdi, stb.
egyének gyakrabban taldlkoznak egymadssal, mint az eltérd statuszuak, ez pedig eldsegiti a

csoportok, majd pedig a szubkulturdk kialakuldsat.



Miés a helyzet, ha a szubkultirdk tovabbélését tekintjiik: ,,Azok a feltételek é&s
kortilmények, amelyek egy szubkulturat 1étrehoznak, nem sziikségszerlien azonosak azokkal,
melyek fenntartjdk €s alakitjak™ (Taylor 2002, 365) A szubkultiira életét befolydsolja a szerzo
szerint a tarsadalmi kontroll: ennek eredménye lehet az elfogadés, de a merev elutasitds is. A
szubkultira konnyen foldalatti mozgalomma vélhat a tiltds kovetkezményeképpen. Fontos
szerepe van a médidnak: Taylor szerint a punkok médiabeli ellenszenves dbrdzoldsa rengeteg
hivet szerzett ennek a szubkultiranak.

A szubkultirdkhoz mdés oldalrél kozelit a Jakab Albert Zsolt és Keszeg Vilmos éltal
szerkesztett Csoportok és kultiirdk: tanulmdnyok a szubkultiirdkrol (Jakab — Keszeg 2007)
cimi tanulménykotet felfogdsa. A szemléletbeli kiillonbség egyik jele, hogy a szubkultirdkat a
tarsadalom egészén beliil vizsgilja, nem csupdn az ifjisag csoportjaiban. A masik eltérés a
tanulmanyok egy részében wuralkodé torténeti szemlélet: a folyamatosan véltozé
tarsadalomban a kotet tobb irdsa a szubkultirdkat is folyamatosan valtozé jelenségnek
abrézolja.

Az empirikus kutatdsokat megel6z0 bevezetOben Keszeg Vilmos érinti a szubkultira

definidlasanak problémadjat. Felfogdsa szerint

,»a szubkultira egy tdrsadalom &tfogé kultirdjdn belill, a sajitos habitus, normdk alapjan
elkiiloniild kulturélis egység. Jellegzetes formdi 1. a teriileti (regiondlis) kulturdk, 2. az etnikai
csoportok kultdraja, 3. a valldsi kisebbségek kulturai, 4. a generdcids kultirdk, 5. a nemek

kultirdja, 6. a tarsadalmi osztdlyok, rétegek, csoportok kultirdja” (Keszeg Vilmos 2007, 9).

E kozelités alapjan, melyet a szerzd ,tagra nyitott definiciés hdl6’-nak nevez (Keszeg
Vilmos 2007, 10), a legkiilonbozébb csoportok is kapcsolatba hozhatok a kultira vagy a
szubkultura fogalmdval. Bizonyos esetekben (pl. Firkds vdros. A firkdlds és terei Kolozsvdron
(Jakab 2007), Szomort szamiizottek a szerelem tiindérkertjeiben. A két vildghdboru kozotti
kolozsvdri  prostitudltak  (szub)kulturdlis  konstrukcioirol. (Bokor 2007), Az elitek
szubkultirdja (Keszeg Anna 2007), A koldulds (szub) kultirdja (Sz6csné 2007)) a csoportok
esetlegessége, spontdn szervezOdése miatt merésznek érezzilk ezeket a csoportokat
egységesnek kezelni. Véleménylink szerint a megnevezett csoportok olykor csupan a kiilsé
szemlélé nézdpontjabol tlinnek annak, hidnyzik beldliikk a f6 csoporttd szervezo erd, a kozos
identitads tudata az egyének kozott.

A terminoldgiai pontositdsok irdnyait €s a lehetséges kozelitéseket az angolszész

szakirodalom attekintésével vdzolja Kacsuk Zoltan (Kacsuk 2005). A szerz6 dltal bemutatott,



foként az 1990-es és 2000-es években végzett kutatdsok a tdrsadalmi norma megszegésére €s
a deviancidra irdnyul6 kutatdsok helyett (vagy azokon tdl) az 61tozkodési €s zenei stilusokra, a
csoportidentitds kérdésére, a fogyasztéi tarsadalom bizonyos jellemzOinek vizsgdlataira
Osszpontositanak.

Megjelenik az a szemlélet, hogy a csoportok vizsgalata ne kiils6 nézépontbdl torténjen,
hanem valtozatos mddszertant alkalmazva az adott szubkultira sajatos rendszerén beliili
,beavatottak™ vilagin keresztiili bels6 néz6pontbdl. (1d. Hodkinson 2005)

Andy Bennett (Bennett, 2005) a neo-torzs, neo-torzsiség fogalmat javasolja a
szubkultiira helyett. Indoklasa szerint a szubkulturdlis csoportok &ltaldban nem dallanddak,
gyakran érkeznek az egyes csoportokba tagok €s mennek is el onnan, olykor valtozik a

szubkultura 4ltal képviselt értékrendszer:

,,EbbOl a nézdpontbdl a csoport tobbé mar nem egy alapvetd kozéppont az egyén szamadra,
hanem inkabb egy a kozéppontok vagy ,,szinterek” sordban, amelyeken beliil az egyén egy
vélasztott, iddleges szerepet vagy identitdst megélhet, mieldtt tovabblép egy masik szintérre és
m4s identitdst 61t magara. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a csoport kifejezés sem tekinthetd tobbé
sziikségszerlien dllandé vagy kézzelfoghatd tulajdonsdgokkal rendelkezOnek” (Bennett 2005,

133)

A szerzo a fentieken kiviil az életstilus (Bennett 2005, 135) fogalma feldl is jellemzi a
szubkulturdlis csoportokat. A neo-torzs jellemzés alkalmazéasakor pedig utal Michael
Maffesoli elméletére a csoportokrdl (Michael Maffesoli: The Time of the Tribes: The Decline
of Individualism in Mass Society. London: Sage, 1996), valamint Rob Shields posztmodern,
szerepjatszé én-felfogasara (Shields, Rob: Lifestyle Shopping: The Subject of Consumption.
London: Routledge, 1992)

2 A szubkultira—kutatasok lehetséges iranyai

Dolgozatunk aldbbi fejezetében valtozatokat mutatunk be a szubkultirdk kutatisara.

Célunk a vizsgalati utak érzékeltetése. Az ismertetést elsOsorban a témdban megjelent

tanulmdanykotetek eredményei, masodsorban a mddszerei koré épitjiik.



2. 1 A szubkulturak leirasa, dokumentalasa

Réacz Jozsef tanulmanykotetének tiz tanulmanya (Racz 1998) a rendszervaltds eldtti
évtized hazai szubkultira-kutatdsdba enged betekintést. A kotetben megjelentetett, jobbéara
kutatétarsakkal végzett empirikus kutatdsokrdl altaldnossdgban megallapithatjuk, hogy
elvalaszthatatlanul Osszefonddik a tanulmanyokban a Kédar-rendszer utolsé évtizedében
megjelend — a fiatalokat fokozottan érintd — tarsadalmi problémdk vizsgdlata, az ifjusagi
csoportosuldsok/szubkultirdk (galerik, csovesek, skinheadek) vildganak feltérképezése, és a
deviancia, vagy éppen a ldzadds kiillonbozé (Onpusztitisban vagy agresszivitisban
megnyilvanuld) formdinak pszicholdgiai kozelitési leirdsa. A kotet irdsaiban megjelend
vizsgalati terep jobbdra Budapest. Nem mondhatd, hogy csupan fdévarosi jelenségeket
érintenek a tanulményok, hiszen a kiilonb6z6 csoportok (csovesek, munkdsrétegbdl szarmazo
utkeresO fiatalok, az olykor tobb tizezres lakoételepeken €l0k) vildga, valamint a rock-
koncertek milidjéhez kothetd, gyakran politikai (rendszerellenességet sugalld) jelenségek a
nagyobb iparvarosokra ugyanigy jellemzoek voltak.

A vizsgédlatok moédszertandt a dokumentdlds igénye hatdrozta meg: tarsadalmi
sokszinliséget tapasztalé szerzd arra véllalkozott, hogy bemutassa, feltérképezze az egyes
csoportosuldsokat. Meglatdsunk szerint mintegy szocioldgiai alapkutatést jelenthettek ezek a
vizsgdlatok az 1980-as években: olyan tdrsadalmi csoportokrdl szamolt be Racz Jozsef és
kutatécsoportja, amelyek addig leginkabb a renddrségi dokumentacidkban szerepeltek.

A szerz0 A nyolcvanas évek ifjisdagi szubkultiirdi Magyarorszdgon cimil tanulményéban
(Récz 1998b) roviden vazolja a korszak szubkultirdinak szerkezetét, idobeliségét: ,,A *80-as
évtized elso jellegzetes szubkultirdja a’70-es évek végétdl jelentkezd csovesek voltak. Az
évtized elején bukkant fel a punk, majd nem sokkal ez utdn, részben beldle atalakulva jelent
meg a skinhead” (Racz 1998b, 55). A tovabbi szubkultirdk a korszakban az #j hulldm,
underground, amelyek jobbara az értelmiségi fiatalokat vonzottdk, végiill a csoves
szubkultiurabdl fejlodo, legaldbbis azzal kapcsolatban 1€v6 rocker, heavy metalos, sdtdnista,
majd a dark szubkultira. A felsorolasbdl kitlinik, hogy a szubkultirdk megnevezése részben
olyan zenei irdnyzat, amely ,,nem vagy alig keriilt ki a koncertgettobol” (Racz 1998b, 55).
Ezeknek a szubkultdrdknak tarsadalmi szerepe is volt: ,erdteljesen megfogalmaztik, hogy
vdlsag van, foglalkoztak a szegénység €s a devianciak (f6ként a kabitoszer-fogyasztas)

kérdésével” (Racz 1998b, 55).
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A moédszerek jobbara a megfigyelés, a résztvevd megtigyelés, és az ezekhez kapcsolédo
mélyinterjuk. A tanulméanyok koziil kiemelendd az A Z. téri , csovesek” (Racz 1998c). A
csovesek életmddjanak, életformdjanak leirdsan kiviil a vizsgalt csoportot a tobbségi
tarsadalomban elfoglalt helyzete és a tarsadalmi normédk megszegése szempontjabol vizsgalja
a tanulmany. Noha tobbszor ,,(szub)kultirdnak™ nevezi a csoveseket a szerzd, felveti, hogy
taldlobb lenne az ellenkultiira elnevezés. Racz Jozsef felfogdsdban a csovesek vildga
mulandd: ,,A jelenség nem toltotte be, nem tolthette be korrekcids szerepét (pl. az intézményrendszer
vonatkozdsaban), ezért a résztvevok életkoruk és kiils6, mesterséges hatdsok révén kikeriiltek beldle.
A ,,csoves” fogalom mostani életiik szdmara tényleges identitast nem jelent” (R4cz 1998c, 26).

A tanulménykoétet tobb irasabdl is kitlinik, hogy a szerzé dbrdzoldsdban a bemutatott
szubkultira (ha az egydltalin) mintegy az azt koriilvevd tarsadalom szerkezetének vagy
értékrendjének valamely hidnyossdgdra mutat ra. Illyenek a Koncertfotok (Racz 1998, 27-40.),
Rockkoncertek szimbolikdja (Racz 1998, 41-50), Os-skinhadek? (Racz 1998, 79-92),
Etnogrdfia és droghaszndlat. Vizsgdlatok a Jerevdn-lakotelepen (Racz 1998 103-116),
Semmittevés. Lakonegyed és szegénynegyed-mentalitas (Racz 1998, 117-129) cimii irdsok.

A szubkultirdk, avagy a Szapu Magda 4ltal szerkesztett tanulmanykétet (Szapu 2004)
szerint ,, szubkultiirak” kutatdsanak sajatos modjat vélasztottdk a kotetben publikdld szerzok.
Csoportképzd, csoportszervezd erOként elsdsorban a vizsgélt fiatalok altal kedvelt konnyti- /
populéris zenei stilusokat hatdroztdk meg. Ennek a szempontnak az indokldsit Szapu Magda a

kovetkezOképpen fogalmazza meg:

»A zene egyéni valasztds kérdése, melyet szdmos tényezd befolydsol, tobbek kozott a fiatal
neme és életkora, miveltségi szintje, lakohelytipusa és csalddi héttere, baréti, partneri
kapcsolatai, iskolatipusa, s mindez hat a gondolkodasra, a tancstilusra, az iidvozlési formdakra és

a viselkedésre” (Szapu 2004a, 15).

Az alkalmazott csoportok (rockerek, metdlosok, alternativok, punkok, szkinheadek,
rapperek, diszkdsok, rave-erek, house-osok) kialakitdsdhoz a kovetkezd megjegyzést flizi
Szapu Magda: ,,A zene tipusainak megallapitasanal a nemzetkozi szakirodalomban elfogadott,
a kutatdsi teriiletiinkre is alkalmazhaté kategdridkat vettiikk alapul” (Szapu 2004a, 15). A
gordeszkasokkal kapcsolatban teszi hozza a szerzd, hogy ez a csoport nem a zene, hanem a
sporttevékenység alapjdn definidlja magat, és sajt, kaposvari vizsgdlata tanulsigaként teszi

hozz4, hogy ,,csoportjellegiik a felmérés idején bontakozott ki’ (Szapu 2004a, 17).
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A kutatds négy varos fiataljait érintette. Ebben a tekintetben 06sszehasonlitd
vizsgalatokra is lehetdség nyilt, hiszen Pdpa, Tatabanya, Csikszereda és Székelyudvarhely
fiataljai bevondsaval torténtek a felmérések. A vizsgélt fiatalok szdma a négy varosban
0sszesen 123 f6 volt, életkoruk (a szerzok eldzetes szandékanak megfelelden) 15 és 25 év
kozott volt. Az etnografiai, szocioldgiai és antropoldgiai mddszerekkel folytatott vizsgalat
2001-ben és 2002-ben zajlott (varosonkénti adatokért 1d. Szapu 2004a, 38-39).

A kutatok a védrosok fiatalsdgdnak vizsgélatdban hasonld szempontokat alkalmaztak a
csoportok jellemzésére: az adott telepiilés rovid bemutatdsa (fekvés, lakossdg, kulturdlis
szerepe, muvel0dési lehetdségek), a fiatalok altal latogatott szérakozoéhelyek attekintése, az
egyes csoportok jellemzése (a csoport nagysdga, a csoportot Osszetartd er0 bemutatdsa, a
tagok szocidlis helyzetének, jovoképének, politikai szimpdtidinak ¢és antipdtidinak
érzékeltetése, 0ltozkodés, szokdsok). Az ifjusagi csoportok jellemzésében a szerzOk dvatosan
hasznaljdk a szubkultiira kifejezést, megesik, hogy elbizonytalanité hatdssal (céllal???) a
semleges csoport, csoportosulds, populdcio kifejezést hasznéljak, példaul ,Jelent6s ardnyu, de
csoportosuldsnak nem tekinthetd populdciét a diszkoéba jardk, diszkézenét hallgatok
alkotnak.” (S6lyom 2004, 236) a punk-ok esetében pedig ellenkultiiraként definidlasuk is
fellelhetd. A pépai fiatalsag csoportjairdl jegyzi meg Reidmar Linda:

»A nem domindns szubkultirdk — mint rockerek, alternativok, punkok, szkinhedek — nem
mozgatnak akkora tomegeket, mint a divatkultirdk, ezért tekinthetok rétegkultiranak. Eltérd
modon, de ldzadnak a fenndllé6 rendszer egyes képzddményei ellen, vagyis ellenkultiraként

miikddnek” (Reidmar 2004, 112).

A kotet szdndéka az egyes telepiilések jellemzésén tdl a szubkultirdk lokalis
megvalosuldsdnak Osszehasonlitisa is. Ebben a tekintetben a tanulményszerzok
hangsilyozzak, hogy a csoportosuldsok/szubkultirak kialakuldsét a fiatalok egyéni hajlamain,
izlésén kiviil a helyi kulturdlis sajatossagok, a lakossag szocidlis helyzete, a média hatésa is

jelentds. Ebbol a szempontbdl is tanulsdgos S6lyom Andrea véleménye:

»(...) Székelyudvarhely kisvarosi mivolta miatt a szérakozasi lehetdségek palettdja nem biztosit
kedvez6 kibontakozdsi lehetOséget a kisebb-nagyobb csoportosuldsok szamdra. Mdasrészt, talan
még nem gylriiztek be nyugatrdl egyes ifjisagi csoportosuldsok, illetve nem hdditottak teret

ebben a kozegben” (S6lyom 2004, 236).
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A tanulmanykdétet ifjasagkutatasbeli szaktudoményos jelentdségén til (lasd Vitanyi Ivan
bevezetdjét a kotethez) érdekes életmod-leirdsokkal szolgdl az egyes csoportok
bemutatésahoz.'

A zenei {izlésen keresztil meghatdrozott szubkultira-megnevezések véleményiink
szerint korlatozottan érvényesek lehetnek, ugyanakkor ilyen alapokon meghatdrozni
szubkultirdkat tobb szempontb6l problematikus. Gondot jelenhet a zenei irdnyzatok
valtozékonysaga (példaul ma mar alig beszélhetiink rave-rol). A rap, a techno, és a rock-alapu
zenék is szinte kovethetetlen iitemben alakulnak at, az 4j stilusok, irdnyzatok megjelenése
szintén tapasztalhatd. Szintén figyelembe kell venni a zene eltérd jelentOségét az egyes
fiatalok életében, és a zene jelentdségének idobeli véltozdsat, illetve az esetenkénti teriileti
kiilonbségeket ebbdl a szempontbol. Problémaként vethetd fel, hogy ha csupan a zenei izlésen
keresztiil hatdrozzuk meg a csoportképzd erét, és egyéb tényezOket nem vesziink figyelembe,
akkor kizarjuk annak a lehetdségét, hogy masfajta szubkultira-szerkezetet dllapithassunk meg
az adott térségben, azaz leegyszerlisodik a szubkulturdk lokélis sokszinlisége.

Nem elhanyagolhat6 azoknak a fiataloknak a szdma, akik a tanulménykotet csoportjaiba
nem voltak besorolhatok, igy ,,szubkultirdn kiviilivé” véltak a kotet tanulmédnyainak
felfogasdban: ,,A — felsoroltakon kiviil — mds zenét kedveldk (20%) szamdra — ugy tlinik —
még nem alakultak ki a szlikebb kornyezetiikben torzshelyeik, és csoportjegyeik sem
modelldlhaték™ (Szapu 2004a, 18)?

A szubkulturdlis csoportok bemutatdsat célz6 tanulmdnyok kozott megemlitjik a
Csoportok és kultirdk: tanulmdnyok a szubkultirdkrol (Jakab — Keszeg 2007) cimi
tanulmdanykotetet. A kotet két tanulmdnya szoros Osszefiiggésbe hozhaté a konnylizene
csoportteremtd €s esetenként szubkultira-teremtd erejének elméletével (Id. Szapu 2004).
Patakfalvi Czirjdk Agnes frdsa a drum and bass irdnyzat hatdsit mutatja be a kolozsvari
fiatalsdg életében. Noha nemzetkozileg népszerl stilusrél van szé a szerzd hangsilyozza:
»(...) a drum and bass szintér, szubkultira orszdgonként régiokként eltér6é (ennek egy
lehetséges oka a szervezetekhez vald szoros kotodésiik). Ezért az egyes lokdlis mintdk
feltérképezése a kiilonbozoségiikben, egyediségiikben értékesek, érdekesek™ (Patakfalvi 2007,
97).

Zene, szubkultira és ifjisdg harmasa szintén Osszekapcsolédik Solyom Andrea
tanulmanyaban (S6lyom 2007). Jelen irdsban korabbi tanulmdnyédnak (Sélyom 2004) kutatasi
eredményeit pontositja és egésziti ki ujabb szubkultira-elemzési szempontokkal. A
székelyudvarhelyi tarsadalom csoportjainak sokszinliségét jellemzi, hogy a zenei irdnyzatok

alapjan szervezddd csoportokon kiviil Gjabb szubkultirdk bemutatdsara vallalkozik a szerzd,
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ezeket ,tevékenység-specifikus csoportoknak” nevezi: extrém biciklisek, motorosok,

bogarasok (a kdzismert Volkswagen autétipust kedveldk).

2.2 A szubkultirdk, csoportok torténet i valtozasainak érzékeltetése

A Csoportok és kultiirdk kotet (Jakab — Keszeg 2007) tanulménykotetben a csoportokra
— szubkultdrdkra vonatkozd ,tagra nyitott definiciés hdlé” (Keszeg Vilmos 2007, 10)
eredményeképpen a sokfajta csoport (etnikai alapu, regionalitds, vallds, generacidk, nemek,
tarsadalmi rétegek szerinti) tobbfajta vizsgdlati modszert tesz lehetové. A kotet tobb irdsa
torténeti néz6pontbodl kozelit, igy a kutatds alapjai dokumentumok, korabeli sajtéanyagok.

Bokor Zsuzsa tanulmanyaban (Bokor 2007) a kolozsvari prostitudltak vildgat mutatja
be. Véleménye szerint az emlitett kozosség kialakuldsdban fontos szerepe volt a varosnak,
amely létrehozta a prostitudltak 1étezésének tereit: ,,A vérosi tarsadalom nemcsak megengedi,
hanem igen gyakran maga hozza létre ezeket a konvenciondlistol eltérd tarsadalmi
csoportokat” (Bokor 2007, 213) A szerzo feltarja a két vilaghdboru kozotti idoszak jellemzo
erkolcsi sajatossagait, sajatos tarsadalmi normdit. Korabeli razzia-jegyzokonyvek, orvosi
jelentések, ujsdgcikkek alapjan mutatja be prostitudltak vilagat. A dokumentumok vizsgdlata
alkalmas a prostitudltakrdl sz6l6 kommunikécié vizsgdlatara is. Errdl allapitja meg a szerzd:
»(...) azt lathatjuk, hogy a prostiticiordl szolé éltalanos diskurzust a hivatalos, hatalmi
beszédmdd uralja (jogi, orvosi), az idonként ki-kipattand sajtévisszhang is erre reflektal, ezt
erdsiti, kommentalja, vagy éppen elveti” (Bokor 2007, 195)°

A szubkultira fogalméit pontositva a szerz a kovetkezd megjegyzést teszi: ,,Ugy
gondolom, hogy a szubkultiira helyett az altalam vizsgalt esetekre vonatkozoan az élethelyzet,
életmod kifejezést hasznalhatjuk leginkabb, mivel ez a szubkultirdval szemben sokkal tobbet
mond el errdl a csoportrél” (Bokor 2007, 214). Ez a megallapitds arra is felhivja a figyelmet,
hogy a szubkultirdk nem a kozelmult tdrsadalmdnak a jelenségei, hanem mindig is jelen
lehettek. Vizsgdlatuk, vagy akar lefrdsuk azonban (barmilyen sziliken vagy szélesen is
értelmezziik a fogalmat) torténeti eszkozokkel nehéz.

A torténeti nézdépont lehetdségeit kutatja Ilyés Sandor Torténeti csoportkultiirdk
Kolozsvdron a 20. szdzadban. Forrdsok és értelmezések (Ilyés 2007) cimii tanulménydban. A
magyar nemzetiségli munkdsok alkotta, szakmai alapokon szervezddd csoportok, a
csoportokhoz kothetd szabadido-eltoltési lehetoségek €s a munkdsmozgalmi csoportok
Osszefiiggéseit vizsgédlja. Bokor Zsuzsa tanulmanydhoz hasonléan ebben is a torténeti

nézopont teszi lehetdvé bizonyos szubkultirdk 1étének értelmezését:
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A fentiekben vazolt kép azért is kétségkiviil izgalmas, mert nyilvdnvald, hogy a valésdgban
ezek a klubok nem az ideoldgiai tevékenység miatt voltak kozkedveltek, hanem szdrakozdsi
alkalmak voltak. A hivatalos torténetirds viszont a munkismozgalom és a kommunizmus

fejlodéstorténetének szerves részévé alakitja a munkdsszervezetek torténetét.” (Ilyés 2007, 236)

2.3 A szubkultira belso torvényszeriiségeinek feltarasa. A goth

Dolgozatunk kovetkezd fejezetében olyan szubkultira-kutatdsokat mutatunk be, melyek
szandéka az adott csoport beliilrdl valo jellemzése, azaz annak felderitése, hogy milyen
hatdsok tesznek csoporttd egy egyénekbdl all6 kozosséget. A moddszerek bemutatdsanak
kozéppontjdban egy nemzetkozileg, kiillonosen az angolszdsz orszdgokban és Nyugat—
Eurépaban ismert szubkultirdt vélasztottunk: a goth kozosséget. Magyarorszdgon a
szubkultira kb. 25 éve van jelen. Tapasztalataink szerint a szubkultdrdt érintd publikalt
kutatds eddig Magyarorszdgon nem tortént'. A médszertani kitekintést igy idegen nyelvii
szakirodalmak bemutatdsa és sajat elemzés alkotja.

A szérvanyos hazai emlitések kozott €s a mindenkori az irott €s elektronikus sajtéban
valtozatosan formaban jelenik meg a goth szubkultira elnevezése: a got, dark, goth, gothic
kifejezésekkel, illetve ezeknek kotdjeles vagy /-jeles elvalasztdssal taldlkozhatunk (dark/goth,
dark-got, goth/dark stb). Tapasztalataink szerint a fenti kifejezések mindegyike ugyanannak
szubkultirdnak vagy a szubkultirit meghatirozd életérzésnek, vildgszemléletnek a
megnevezését célozza. Dolgozatunkban ezért a nemzetkdzi irodalomban leginkabb
alkalmazott goth format hasznéljuk a szubkultira megnevezésére.

Az altalunk feldolgozott szakirodalomban mindossze két olyan publikdlt tanulményt
taldltunk, amely emliti ezt a szubkukltirat. Racz Jézsef az 1980-es évek ifjisdgi szubkultarait
attekintve frja a kovetkezéket: ,,Uj jelenség a dark. Tilvildgi, misztikus hangulata, j6l jellemzi
a fiatalok egy részének életérzését az évtized végén” (Réacz 1998b, 55). A masik emlités
Reidmar Lilla tanulmanydban (Reidmar 2004) olvashatd. A Pédpa vérosdban kitapinthatd,
zenei izIés mentén definidlt szubkultirdk bemutatasakor, egy interjurészletben olvashatjuk a
kovetkezOket: ,,A blackmetdlon beliil elég felkapott a gétikus blackmetdl. (Ahol) végiil is
legfontosabb a misztikussag, ezért nyulnak vissza a kozépkorba, a gregorian dallamokhoz”
(Reidmar 2004, 65). ,,Egy blackmetdlosnak azért mds a kiegészitdje, mint a rockereknek... a
fiuk is eléggé ékszerezik magukat. Sokkal jellemzébb a nyakldnc meg a nagykereszt, a

gylriik, karkotok, a bor és azon szegecsek.” (Reidmar 2004, 71). A fenti kiemelt részletek
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(melyek hosszabb, interjialanyok altal adott valaszok részei) 6sszhangban vannak azokkal a
jellemzokkel, amelyeket az aldbbiakban bemutatott empirikus kutatds megallapit a goth
szubkultira hiveir6l. Problematikusnak tartjuk azonban a tanulmdnyban megjelend
terminolégiat. A szerzd blackmetdlos kifejezést haszndlja olyan esetekben is, amikor az
interjialanyok a dark megnevezést alkalmazzak. Megitélésiink szerint ezzel szemben (noha
vannak érintkezési pontok) a black metal zenei stilusirdnyzat nem fedi le a dark fogalmat. Aki
tehat a black metalt hallgatja, nem feltétleniil a dark életérzés hive, a magukat dark-nak vallok
pedig nem hallgatnak sziikségszeriien black metalt.’

Az emlitett szubkultirdval kapcsolatos jellemzések kozott egy kéziratot emlitiink meg:
Kelemen Anett szakdolgozatit (Kelemen). A szakdolgozat a goth k6zosség bemutatdsara €s a
veliik kapcsolatos elditéletesség vizsgélatara véllalkozik.°

A goth kozosségek kiilonosen Anglidban és az Amerikai Egyesiilt dllamokban részei
lettek a szubkultira-kutatdsoknak és a szubkulturdkrdl valé tudomanyos diskurzusnak. A goth
szubkulturdt érintd kutatdsokrdl szélva meg kell emliteniink Paul Hodkinson konyvét
(Hodkinson 2002). Célszerlinek tartjuk érzékeltetni, hogy e szubkultirardl idegen nyelven
akar monografikus igényli miivek is a kutaté rendelkezésére allhatnak. Az emlitett konyv egy
fejezete magyar forditasban is megjelent (Hodkinson 2005).

Hodkinson a goth szubkultira bemutatisanak elméleti keretei kozott veti fel egy uj
szubkultira-felfogds lehetoségét. A szerzd szerint a szubkultirdk elemzésének modern
elméleti kerete a kulturdlis jellemzokre kell, hogy alapuljon. Az elmélet Gjdonsdga, hogy a
szubkultira tagjainak értékitéletébdl, azok vizsgalatdval bomlik ki a szubkultira sajitos
vildga, nem pedig egy kiils0 nézbépont alapjdn. Ez a nézdpont azt is jelenti, hogy egy
szubkultura értelmezése kikeriili azokat az értelmezési zsdkutcdkat, amely egy véltozatos
értékrendli tarsadalomban vildgosak: nem a deviancia, ldzadds, normaszegés szempontjabol
kozelit.

Hodkinson négy elemet sorol fel egy szubkultira kulturalis alapjainak megvilagitasdhoz.
Az elsé jellemzot kovetkezetesen megvaldsuld jellegzetességnek nevezi (,,consistent
distinctiveness”, Hodkinson 2002, 65). Ez az izlések, attitidok egy adott, térben és idOben
viszonylagos éllandésdgot mutaté készletének a rendszere: a Kkiils6ségek (61tozkodés,
életmdd), hitek, hiedelmek, a szubkultirat tdimogaté filozoéfiai és elméleti hattér.

A masodik a kozos identitds, melynek jellemzoit az Insiders and outsiders ciml
fejezetben pontositja. (Hodkinson 2002, 65-84.) A tagoknak azonosuldstudattal kell
rendelkezniiik annak a kozosségi kultirdnak az irdnyaban, amelyben maguk is részt vesznek,

sOt, bizonyos keretek kozott maguk is alakitjdk azt. Ezzel kapcsolatban Hodkinson egy
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kiilonlegességre is felhivja a figyelmet: a gothok ugyan bevalljdk, hogy egy csoporthoz
tartoznak, de individualizmusuk jegyében egyszersmind 6dzkodnak is a beskatulyazastél.” Az
identités tovabbi fontos jellemzdje, hogy Hodkinson mélyinterjdi szerint a gothok elutasitjdk a
versengést a ,,gothsdg” tekintetében. A jelenséget Hodkinson ,,gother than thou syndrome” -
nak nevezi (Hodkinson 2002, 80). Véleményiink szerint a magyar fordité remek stilusérzékkel
szindrémanak’ nevezi (Hodkinson 2005, 156)

A harmadik az elézdével szoros kapcsolatban all, sot, a két tényezd feltételezi egymas
1étét. Ez az elkotelezettség, amely értelmében a résztvevok a szabadidejiik eltoltésének
jelentds részét, tarsas kapcsolatainak szintén markans hanyadat a szubkultdra koré szervezik:
rendezvényekre jarnak, kozos programokat szerveznek (Events, Friendships and Commitment
cimi fejezet, Hodkinson 2002., 85-104). A szerzd ugyanitt bemutatja, hogyan keriil be valaki
a szubkultirdba, hogyan valik taggd, és a kozosség milyen jutalmakon keresztiil jelzi a
befogadast.

A negyedik fo tényez0 a kulturdlis autondmia. Ez a szerz0 meghatdrozdsa szerint a
tomegmédiatol és a fo kereskedelmi csatorndktdl vald fiiggetlenség. Egy szubkultira
rendelkezik a kommunikacié, a rendezvények, a kulturdlis termelés — kulturdlis terjesztés
hélézataval, csatornéival. Ezek teszik lehetové teszik, hogy a szubkultira olyan iddszakok
soran is fenn tudjon maradni, amikor kiesik a kozfigyelem és az aktudlis divathullamok
érdeklddési korébol. Hodkinson konyvében ez utébbi jellemzore jelentds hangsuly jut, egy-
egy fejezetben targyalja a goth boltok, az internet altal nydjtott média lehetdségeit és a
hagyomanyos médiabeli megjelenési formdkat.

Hodkinson kutatdsai azért tekinthetok jelentosnek, mert egy olyan szubkultirit
kozelitett a kultira jellemzésének szempontjabdl, amelyet a nem-szubkultiratagok foként a
kiilsOségei alapjan itélnek meg, lazadonak, devidnsnak tartva azt. A kutaté személye abbdl a
szempontbdl kiilonleges, hogy ,,beavatottként” végezte vizsgélatait (1d. a From participant to
researcher cimii fejezetet (Hodkinson 2002, 1-8.)

A kovetkezokben Paul Hodkinson szempontjat kovetve végziink rovid vizsgdlatot.
Ebben egy kérdoéiv adatait vessziik alapul. A kitoltéi egy goth kozosségi oldal regisztralt
haszndl6i vagy rendszeres ldatogatéi. A kitoltdk szdma 140. Valamilyen mértékben
mindnydjan kapcsolatban vannak vagy voltak a magyar goth kozosségekkel.

A mintavétel 2009 nyardn tortént. A lekérdezés modja tobbféle volt: néhdnyan papir
alapon, a legtobben ( a vélaszaddk tobb mint 90%-a) elektronikus form4ju adatlapon adtak

valaszokat. A kérddiv segitségével kitoltdje teljes képet adhatott Onmagardl,
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szubkultirdjdhoz, a nem-goth tarsadalomhoz valé viszonyardl, a szubkultirdval vald
megismerkedése koriilményeirdl, szexualis bedllitottsagardl, miivészi tevékenységérol,
kulturélis érdeklédésérol.

A kérdések nagy szdma (125), és a sok nyitott kérdés (kb. a kérdések 60%-a) miatt a
kérddivet tekinthetjiik frdsban elvégzett interjunak is. A kitoltott kérddiveket a Szegedi
Tudoményegyetem doktori hallgatdja, Antoni Rita bocsatotta rendelkezésemre.

A kérddivet kitoltetd kutaté személyérdl elmondhatd, hogy az érintettek tobbségével
kozvetlen, j6 személyes viszonyban van, Hodkinson kategéridjaval élve a ,,beavatottak” kozé
tartozik. Ez fontos koriilmény annak biztositdsdéhoz, hogy a valaszaddk Oszintén, lehetdleg
minden kérdésre kitérve adjanak vélaszokat. A kozvetlen személyes kapcsolat
eredményeképpen a vélaszadok mintegy 80%-ban online kérddivet toltottek ki, a komolytalan
valaszadok vagy a nem vdlaszolok szdma elenyész0. Megjegyezziik, hogy a 125 kérdés
megvéalaszoldsa komoly megterhelés elé éallitotta a vélaszoldkat, némelyikiik 2,5-3 Oras
kitoltési idordl szamolt be.

A vialaszok elemzésében arra keresiink vdlaszt, hogy milyen jellemzokkel irhaté le a
valaszadok esetében az identitds felvéllaldsa. El6zetes kérdésként meriil f6l, hogy vannak-e
hasonlésagok a Paul Hodkinson 4altal megallapitottakkal, azaz: jellemzd-e a szubkultira
tagjaira a beskatulyazastdl vald félelem (mintegy a goth identitds tagaddsa). Vizsgaljuk azt a
folyamatot is, hogy bevalldsuk szerint hogyan lesznek a goth szubkultdra tagjai a vilaszadok.
A valaszokban keressiik a visszatéro ,,torténeteket”.

A kérdoiv kérdései koziil a 12. feleletvalasztds (Goth-nak tartod magad?), a 13. nyitott
(Miota vagy goth?) és a 14. nyitott (Hogyan lettél goth?) 15. feleletvalasztés (Ldtogatsz-e
goth rendezvényeket, koncerteket?) kérdéseket tekintettiik 4t. Mélyebb elemzéshez, példdul az
identitds mibenlétének megvélaszoldsdhoz tovabbi kérdéscsoportok értékelése tlinik
sziikségesnek.

Megallapitasunk szerint a vdlaszadok harmadandl tapasztalhaté annak tagaddsa, hogy a
valaszad6 tagja a goth szubkultirdnak. Ez abban a tekintetben mindenképpen nagy ardny,
hogy egy internetes goth kozosségi oldal tagjai a vdlaszadok. Az elutasitds leggyakoribb
modja annak jelzése, hogy mdr nem goth a valaszad6. Az okok megnevezésére a legtobben az
abbahagytam, vagy a kinottem belole. Egyetlen esetben sem olvashaté a szubkultira
értékeiben vald csalddds, vagy személyes sértettség hangsilyozdsa. A megitélésiink szerint
jelentOs ardnyt kétségessé teszi, hogy a szubkulturélis identitdst tagadok csaknem mindegyike
beszamol arrdl, hogy még jelenleg is rendszeresen latogat goth rendezvényeket, tobbnyire

koncerteket. Csupan két vilaszadoé jelezte, hogy nem tartja magat goth-nak, és nem is latogat
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rendezvényeket. E két vilaszad6 a szubkultirdban mar viszonylag id6snek szamit (40 és 42
éves), €s a munka- és csaladi koriilményekkel magyardztdk a kozosséggel vald szakitdst. A
kérdések jelentds részét nem toltotték ki.

Az onmagukat részben goth-nak és nem goth-nak vallok indokai kozott visszatérd
motivum, hogy mdr nem vagy nem csak a gothic zenéket hallgatjdk. Ezen vélaszaddk
identitdsdban tehat Ggy tlinik komoly szerepet kap a zene. A vdlaszok kozott szamottevd azok
ardnya, akiknél az indok megnevezésekor zenei stilust irt a vdlaszadd, annak érzékeltetésére,

hogy azokat jobban szereti. Az aldbbiakban a visszatérd tartalmu valaszokbdl idéziink:

»dzdmomra a "goth" elsdsorban az (annak mondott) zenék hallgatidsdban meriil ki. Nem
foglalkoztat kiilondsebben a divat és a goth-hoz k6tddd viselkedési vagy egyéb "elvardsok”, nem

jarok gyakran goth-klubokba, emellett hallgatok més zenéket is” (Edeneye, 22 éves, férfi)

,,a kiils6ségeit imadom, a zenét szeretem, szubkultirdk kozé egyéltaldn nem illek. A bulikra az
emberek és a zene, illetve a tdnc miatt jarok, a felszabadulds, és a kioltozés kedvéért” (hack, 22

éves férfi)

Az Onmagukat goth-nak vallok — noha a kérdéiv nem kérte tdlilkk — tobbnyire
megindokoltdk, miért, vagy milyen megszoritdsokkal tartjdk magukat a szubkultirdhoz
tartozonak. Itt visszatér0 motivuma valaszok kozott a sztereotipidktol, megbélyegzéstol,

félreértéstol valo félelem:

»Annak vallom magam, de mégsem szeretem, ha az emberek annak neveznek. Az emberek
tobbsége gothnak nevezi azokat is, akiknek semmi koziik ehhez az egészhez és csak a divatot

latjdk ebben az egészben. Ezekkel a sztereotipidkkal nem szeretnék azonosulni.” (Kled, 22

éves, no)

A Hogyan lettél goth? kérdésre adott valaszok vizsgélatdban az elso észrevételiink, hogy
meglepd médon a vélaszaddk jelentds hdnyada konkrét vélaszt adott a kérdésre, azok is, akik
az el6z6 kérdésekben hangsilyoztdk, hogy nem voltak gothok és a jelenben sem azok. A
valaszok kozott visszatérd elem kamaszkori megismerkedés a szubkultiraval, a valaszaddk
kiemelik a baratok, osztdlytarsak szerepét. Kiemelt jelentdsége van bizonyos zenekarok
munkdssdgaval valé megismerkedésnek. Ugy tiinik tehat, az identitdst megteremtd eré ezen

valaszadok esetében tobbnyire a zenei stilusokhoz valé kotddés adja.
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Kevesen szamolnak be arrdl, hogy szellemi vagy miivészi eredeti érdeklddés révén

keriiltek kapcsolatba a szubkultdrdval. Egy jellemzd vélaszt idéziink:

,Furcsa érzések kavarogtak bennem, kialakult bennem egyfajta vonzédds az elvont, morbid,
ezoterikus, devidns, "sotét" dolgok irdnt. Prébaltam erre magyardzatot keresni, és igy éreztem
mikor jobban megismerkedtem a goth-al, hogy megtaldltam. K&sobb a zenei rész is "rdmragadt”

(Hollo, 17 éves, nd)

Mindossze két valaszadd szamolt be arrdl, hogy egyéniségének, vildgrél valé gondolkoddsinak

szerves része a szubkultira. Az egyik valaszadé a kovetkezdt irta a fenti kérdésre:

,Mondhatom azt, hogy mindig is az voltam, csak sokdig nem tudtam réla? Amikor egyetem
elején felfedeztem, hogy van egy csoport, amelyik ugyanazt érzi, gondolja, szereti, amit én, 4gy
éreztem, sok évi bolyongds utdn hazataldltam. Magamtdl ,,sodrédtam” ide; anélkiil hogy tudtam
volna a 1étezésérdl, pontosan ugy éltem, viselkedtem, mintha a tagja lennék.” (SorrowSong, 28

éves, no)

Rovid vizsgalatunk alapjan két f6 megallapitdsra jutottunk. Az egyik az, hogy a 140,
kérddivet kitoltd valaszado jelentOs része a zenei hatdsokon keresztiil ismerkedett meg a goth
szubkulturdval, identitdsukat ezen keresztiil hatarozzdk meg, még akkor is, ha tagadjik az
adott identitdst. Ez egyszersmind felszines kotodést sugall a szubkultirdhoz.. A maésik
megallapitds, hogy jelentds mértékben jelen van a valaszadok kozott a ,,goth” megnevezéstol
val6 tavolsagtartas. Ennek okait (ténylegesen nem goth a valaszado, vagy csak valamilyen ok

miatt tagadja) jelen vizsgalat nem kutatta.

Befejezés

Meglatasunk szerint a dolgozatunkban bemutatott szubkultira-felfogasi és kutatdsi
hagyomanyok mindegyike megragad valamilyen jellemzot a vizsgélt targyrol, a teljes kép
barmilyen csoportrél (legyen az a divat altal generdlt, gyorsan eltlind, vagy egy tarsadalomban
gyokeret eresztd jelenség) kutatdsi és lefrdsi moddszerek Osszességével hajthaté végre.
Véleményiink szerint a vizsgélati irdnyok tj lehetdségeit teremtik meg a csoportok belsd
szabdlyszerliségeit feltaré torekvések. Ez lehetOséget teremt arra is, hogy Osszehasonlito
szemlélettel a szubkultirdk regiondlis, nemzeti, vagy akar egy orszdgon beliil adott térséghez

kotédo sajatossagai is megjelenithetok legyenek.
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Jegyzetek

" Ebben a tekintetben kiemelkedik Reidmar Lilla életképszerti leirdsa a punkokrdl. Nem allitjuk, hogy
az aldbbiak minden punkra igazak, mindenesetre az dbrdzolds figyelemre mélto: ,,A punkok életében
az év legfontosabb eseményeinek a koncertek szdmitanak, ezek az iinnepeik. A késziilodés rendszerint
gyors: — Jossz? — Persze, megyek” (Reidmar Linda 2004, 96). Koncertre menet ,,A vonaton az iddt
foként ivdssal toltik, mikdzben polgarpukkasztd dolgokat miivelnek: hdézongenek, riogatjdk az
embereket, behajolnak a fiilkékbe, és grimaszokat vagnak, vagy épp kifekszenek a folyoséra” (uo.)

* A megjelenités erényein kiviil azonban hibék is tarkitjdk az értékes tanulmanykétetet. Zavar6 lehet a
konnylizenét ismerd olvasénak néhdny elirds: Reidmar Linda a Metdlosok, rockerek, grunde-osok
fejezetben ,grunde” irdnyzatrdl ir grunge helyett (Reidmar 2004, 63-80), ugyanott ir ,,EC DC”,
»~Metalica”, ,,Black Subbat” egyiittesekrdl (AC/DC, Metallica, Black Sabbat helyett). Egyéb
konnylizenei irdnyzatok esetében is el6fordulnak pontatlansigok: ,,Toten-Hosen”, ,,.Subb Bass
Monster”, ,,.Dr. Dree” (Reidmar 2004, 55), helyesen az eléaddk nevei: Die Toten Hosen, Sub Bass
Monster és Dr. Dre.

? A forrasok alapjan a prostitudltak szocidlis hatterére, miiveltségére, életmédjdra is megallapitdsokat
tesz a szerzO. pl.: ,,Ha a szabadidd eltoltésére vonatkozé véltozdkat nézziik, azt 1atjuk, hogy 47%-uk a
pihenést, sétat részesiti eldnyben, a nék 37,7%-a szabadidejében olvas, 10%-a pedig kézimunkazik. A
bordélyhazi ndk 25%-a pedig regényeket, klasszikus irodalmat olvas szivesen” (Bokor 2007, 201)

*. A goth szubkultira tagjainak 1étszamérdl hazai viszonylatban nem taldltunk megbizhaté adatokat,
még nagysdgrendi becsléseket sem. Eurdpdban Anglidban és Németorszdgban vannak jelen
szamottevo 1étszdmban, de errdl sincsenek megbizhat6 adatok. Magyarorszdgon az internetes gothic
kozosségi oldalak taglétszamabdl, bizonyos rendezvények latogatottsdgdbdl lehet kovetkeztetni arra,
hogy létszamuk hazankban kb. 1000-2000. Ugyanezzel a becsléssel az angol és a német gothok
létszama kb. 20.000-20.000 lehet.

> Tovabbgondoldst igényel a szerz6 kategorizaldsa is, hiszen a dark életérzés és életszemlélet hiveit a
Metdlosok, rockerek, grunde-osok fejezetben emliti. Ez azért tlinik problematikusnak, mert ha el is
fogadjuk a zenei izlés mentén kialakitott szubkultira-megnevezéseket, a fejezet cimében olyan
csoportokat von egy kategdridba a szerzd, amelyek kozott legfeljebb az altaluk kedvelt zenei
irdnyzatok formanyelve teremt bizonyos kapcsolatot, a csoportok vildgszemlélete, a tagoknak az
élethez val6 viszonya, a szubkultirdk jellemzdi komoly kiilonbségeket mutatnak.

% A magyarorszagi goth szubkultira jellemz6it Kelemen Anett (Kelemen) a kovetkezSképpen foglalja
0ssze. A goth Magyarorszdgon parhuzamosan zajlé tarsadalmi, zenei és ifjusdgicsoport-szervez8dési
folyamatok révén alakult ki és formalédott. Ebben fontos szerepet jatszottak a Kddar-korszak masodik
felének jellemzd ifjusagi csoportosuldsai (lasd Racz 1998a, Racz 1998b, Racz 1998c). Mindekdzben a
nemzetkozi konnylizenei élet valtozasai (elsOsorban 1j stilusok kialakuldsa, zenekarok szinre 1épése) is
eldsegitették a gothra jellemzo életszemlélet, életfelfogds, hangulatvildg kialakuldsat az 1980-as évek
kozepén—végén.

A szubkultira szintere els6sorban a févaros lett, klubok és szérakozohelyek koré szervezddtek a
gothok. A 2000-es évek elejétdl kezdve a klasszikus taldlkozasi pontokon tul (szérakozohelyek,
koncertek) az internet adta lehetOségeket is kihaszndljadk a szubkultdira tagjai: sajat honlapokat
tizemeltetnek a kiillonb6z6 goth-csoportok, férumokon nyilik lehet6ség a kommunikaciéra olykor
meglepden magas aktivitdssal.

Kelemen Anett a kovetkezd szempontok szerint jellemzi goth szubkultirat (Kelemen, 41-68):
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— tartéssdg a személykozi kapcsolatokban. A goth szubkultira tagjai Osszességében nem
alkotnak homogén kozosséget, 10-15 f0s kisebb csoportokra tagolddnak. A csoporttagok ugyanakkor
rendszeresen taldlkoznak, dpoljdk a kapcsolatokat. Olykor a tagok cserélddnek csoportok kozott. A
csoportok kialakuldsandl fontos szerepe van a csoporttagokkal valé korabbi személyes ismeretségnek.

— a csoport viszonylagos egysége. A csoport egységét részben a kozos tevékenységek
biztositjdk. Ilyen jellegzetes tevékenységek a zenék cserélése, mdsoldsa egymds szdmadra, az
0ltozkodés, kozos ruhavarrds, koncertek latogatdsa. Kelemen Anita kutatdsdban a nyilatkozok az
internetes kapcsolatoknak kevés jelentOséget tulajdonitottak (ennek az is az oka lehet, hogy a szerzd
kutatdsait a 2000-es évek elején végezte. Azdta az internetes kapcsolattartdsi lehetdségek jelentOsen
javultak.)

— erds a csoporthoz vald kotddés és csoportidentitds: A csoportok tagjai leggyakrabban biiszkék
arra, hogy a goth kozosséghez tartoznak. Kiemelik a csoport jellemzoi kdzott a miivészetekhez vald
vonzddast, a lelki gazdagsagot.

— szervezett csoportélet. A csoportélet szervezettségét a fentebb vazolt kézos tevékenységek
alapozzdk meg. Ezek kiegésziilnek kozos kirdnduldsokkal, Osszejovetelekkel, amelyeket esetenként
tobb szdz kilométert kell utazni a tagoknak.

— a zene mint Osszetartd erd. Bizonyos zenekarok ismerete elengedhetetleniil fontos ebben a
szubkultirdban. Kelemen Anett kutatdsidban a megkérdezettek kozds vonatkozdsa a kovetkezd
zenekarok ismerete és elismerése: The Cure, Fields of the Nephilim, Dead Can Dance, Sisters of
Mercy, The Mission, London After Midnight, Depeche Mode, Sopor Aeternus, Das Ich. A zenei {zlés
ugyanakkor egyénenként valtozhat, a kutatds alapjan felsorolt tovabbi egyiittesek szdma a fentieken til
még jelentOs.

— személyiség. A gothok személyiségének szembetlind vondsa, hogy erdsen szembehelyezkedik
a napjainkban a média altal elfogadott és a fogyasztdsgenerdl6 gazdasdgszemlélet alapjan hirdetett
hedonista—jelenk6zponti szemlélettel. Kiilonleges a tragikumhoz, az elmuldshoz valé viszonyuk,
mindez parosul az 1800-as évektdl megjelend dekadens vildglatassal (nem véletleniil sok goth kedveli
Baudelaire koltészetét), miivészi, filozofikus alkattal is.

— kiilsd, megjelenés. Ez az az érintkezési pont, amelyen keresztiil a gothokat a kiilvildg ismeri.
Oltozkodésiik sok eleme szimbolikus jelentésti. Ruhdikat gyakran maguk készitik, készen (olykor
hasznéltruha-boltokban) vésdrolt alapanyagokbdl. Kedvelik a jelképes elemeket: a fekete szint, sok
kiegészitét haszndlnak (nyaklancok, gylrik, szegecsek, de akdr csipkekesztyll is). Kedvelik a
szimbd6lumokat: holld, kereszt, pok. Egyéni izléstd] (és alkalomtdl fiiggden oltdzEkiik lehet militans,
vagy akar eldkeld is (kalappal, csipkeruhdkkal)

— intézményesiilés. A goth kézdsség tagjai fontosnak tartjdk a kozos taldlkozohelyeket, vagy
akdr a tobbnapos fesztivdlokat. Hazdnkban goth fesztivdl nincs, a kozdsségszervezd hatasu
szorakozohelyek jobbara a fOvéarosban taldlhatok. Az intézményesiilés ujabb helyszine az internetes
klubok névekvé szama.

—extremitdsok. Az extremitis megitélése problematikus, hiszen a tdrsadalmi normdk szerint a
gothok mér megjelenésiikben is extrémek. A fekete ruhazat, a szokatlan siirliségii szimbélumhasznalat
a ruhazaton nem ritkdn téves asszocidcidkat valt ki: egyesek a sdtdnistdkkal azonositjdk a gothokat.
Extremitasnak igy azt tekinthetjiik, amit mar a gothok is tilzdsnak tartanak. Ezek k6zott emlithetd az
idonként szélsOséges vampirkultusz, bizonyos esetekben mazochista hajlamok. Néhdnyan tilzdsba
viszik a szimbolikus cselekedeteket, példdul koporséban alszanak. Ismertek olyan kozosségek,
amelyek tagjaira a halalkultusz jellemzd.

7 Ezt a viszonyuldst tdmasztja ald egy Hodkinson 4ltal folytatott interji egy mondata, mely a késébbi
Hodkinson-publikdcidkban szall6igévé is valt individualizmus és csoport-hatds érzékeltetésére: ,,PH:
So what you’re kind of saying is that it is important to be different? 73 (female):Yeah, although you
always say that like, you’re all individuals, but everyone’s got the same boots on!” (Hodkinson 2002,
67)



